WLTEAMET FRRG 2

& P -.-.
...-II|I 'r._'."" '-

a

Gerlcht kassmrt Strafbefehl —~ Walter zahlt 500 Euro

TUTTLINGEN - Das Amtsgericht
Tuttlingen hat gestern ein Verfah-
ren wegen Widerstands gegen
Volistreckungsbeamte eingestelit.
lagt war die Caféhaus-Besit-
zerin Waltraud Walter, weil sie bei
einer Polizeikontrolle im Mai 2004
einen Beamten verletzt und sich ge-
gen die vorlaufige Festnahme ge-
wehrt haben soll. Im Prozess war

die Korperverietzung nicht zu be-
weisen, nur der Widerstand.
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Von unserem Redakteur
Ludger Mollers
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Walter hatte im November einen Straf-
befehl (ber 1500 Euro erhalten, die-
sem aber widersprochen. Nach der
gestngen Verhandlung zahit sie fres
\willig 500 Euro an den Kinderschutz-
bund.

Zum Tathergang: Eigentlich ist es
in dieser Mainacht ein Routineauftrag
fur den 434ahrigen Polizeihauptmeis-
ter und seinen 254ahrigen Kollegen:
Ein Taxifahrer hat gemeldet, dass eine
Autofahrerin auf dem Weg nach Moh-
nngen mit den linken Reifen 6fter auf
de Gegenspur unterwegs sei. Der Ver-
dacht: eine Trunkenheitsfahrt. Die Po-
ize1 ermittelt die Halterin des Fahr-
jreugs, fahrt zu deren Wohnsitz, Obere
Jorstadt 12, und wartet.

Um kurz nach 1 Uhr nachts taucht
he Caféhaus-Besitzerin auf. Die bei
jen Polizisten folgen ihrem Auto e+
uge hundert Meter, bis es anhalt. Jetzt

Waltraud Walter. Foto: Pietsch
greifen die Beamten ein, gehen zu
Walters Auto und erklaren ihr, warum
sié sie kontrollieren. Der altere Polizist
necht Alkohol - eine Bestatigung fur
den Verdacht? Er bleibt mit dieser Be-
obachtung alleine. Spater stellt sich he-
raus: 0,0 Promille.

Alcotester versagt
Ab diesemn Moment gehen die Er-

kldrungen vor Gericht auseinander:
Haben die Beamten der 524ahngen

Autofahrerin die Funktion des Alcotes-
ters erklart? _Nein®, sagt Waltraud
Walter. Ja", sagt der kontrollierende
Beamte. ,Wie oft durfte sie pusten?”,
will die Richtenin wissen. . Zwei Mal”,
ennnert sich Walter, .vier Mal”, ant-
wortet der Polizist.

Wer jemals in einen Alkohol-Tester
pusten musste, der weil3, dass zuwes
len einige Anlaufe notig sind, bis ein
brauchbares Ergebnis auf dem Display

steht. Das gelingt Waltraud Walter
nicht. Also fordert der Polizist sie auf,
mit auf die Wache zu kommen. Dort
soll ein Arzt ihr Blut entnehmen.

Zu diesem Zeitpunkt ist die Situa-
tion schon leicht eskaliert. Wer Wal
traud Walter kennt, kennt auch ihr
Temperament. Aber auch ihre oft ge-
ubte Zusammenarbeit mit der Polize:.
Sie, die Anhegenin am nicht von aus-
schlieBlich freundlichen Menschen be-

lebten Busbahnhof, gibt den _Freun-
den und Helfern” nitzliche Hinweise,
und ist im Dienstgebdude an der
Stockacher StraBe ein gern gesehener
Gast. Daher nimmt sie den Hinweis auf
die Blutentnahme wohl ernst - will
aber vorher schnell zu ihrer Tochter
und dann selbst zur Wache fahren,
startet den Motor, legt den Gang ein.
Sie ruftden Beamten auch zu: _lhrseid
ja wohl selbst betrunken!” A

Polizei schiel3t ubers Ziel hinaus

In diesem Moment ist fir den
Beamten, der nur seine Pflicht tun
will, .Schiuss”: Er beugt sich ins Auto,
nimmt den 5Schiussel aus dem
Zindschloss und erklart die Fahrerin
fir vorldufig festgenommen. Er geht
nach wie vor von einer betrunkenen
Fahrerin aus und muss eine weitere
Trunkenheitsfahrt verhindern,

Vor Gencht lasst sich nicht kldren,
woher de Handverietzung des
Polizisten rlhrt. _Sie hat mich
gekratzt®, sagt der Beamte,
<auBerdem hat sie in meine Lederjacke
gebssen.” Walter sagt: _Blodsinn.” Sie
selbst sei durch einen Schlag auf den
Mund verletzt worden.

Bis zu diesem Zeitpunkt geht der
Beamte korrekt VOr. Doch
Rechtsanwalt MulBgnug, der
Verteidiger der Angeklagten, weist
nach, dass die folgenden Szenen sich
mit der gangigen Praxis oder der
Rechtsordnung nur schwer oder gar
nicht vereinbar lassen: Warum |asst

sich der Polizist, um de Situation zu
entscharfen, nicht anhauchen um zu
erkennen, ob die Frau getrunken hat?
Las st mir zu unhygenisch”,
antwortet der Beamte,

Rechtsanwalt bohrt nach

Der Rechtsanwalt bohrt weiter:
Warum wird Walter nach der
voridufigen Festnahme nicht auf ihr
Recht ningewiesen, einen
Rechtsanwalt 2zu konsulteren?”
Keine Antwort der Beamten. Weiter:
-Warum legen die Beamten die Arme
der Frau erst auf den Ricken und
dann in Handschellen?” Das sei zur
Sicherung notig gewesen. ,Aber Sie
hatten uberhaupt keinen
Anhaltspunkt fir lhren Verdacht”,
arbeitet MuBgnug heraus, . Sie haben
mit der Frau nicht einmal de ubhchen
Tests unternommen.” Er geht werter:
Warum wird auch auf der Wache
keine Belehrung ausgesprochen?

Warum vernehmen die Beamten den
Taxifahrer in seinem Fahrzeug und
nicht auf der Wache?”

Die Polizisten sind sich einig, dass
sie korrekt gearbeitet haben. Sie
wollen der Angeklagten alle Punkte
ausfihriich erklart haben

Dem Gericht gelingt es nicht, Licht
in die Vorgange der Nacht zum 8. Mai
2004 zu bringen. Nach dreistindiger
Verhandlung steht fest: Beide Seiten
haben nicht dazu beigetragen, die
Situation zu entscharfen. Die
Polizisten aber sind Ubers Ziel
hinausgeschossen, die Angeklagte
hat mit dem Griff zum Zindschllssel
die Staatsgewalt missachtet.

Was bleibt, sind 500 Euro fir den
Kinderschutzbund und die Hoffnung,
dass Waltraud Walter und die Polize
wieder zueinander finden. Aber flr
die resolute Gastronomin st der Fall
nicht abgeschiossen: Sie will den
Polizisten anzeigen - wegen
Korperverietzung... ANSICHTSSACHE



) Ansichtssache

Das Verfahren gegen die Caféhaus-
Besitzerin lehrt, dass sich Zivikcou-
rage lohnt. Und es zeigt, dass auch
Polizisten nur Menschen sind.

Polizei hatte GroBe
zeigen mussen

Von Ludger Méllers

Eins ist sicher: Die Polizei in Tutt-
lingen muss sich nicht fragen las-
sen, warum erfahrene Beamte
mit weit mehr als 20 Dienstjah-
ren nicht in der Lage sind, eine
einfache Alkoholkontrolle ohne
anschlieBendes Verfahren Uber
die Buhne zu bringen. Denn man
darf nicht vom unglicklichen Ein-
zelfall auf Fehiverhal
ten schlieBen: 12 000 Ereignisse
pro Jahr hat die Polizeidirektion
Tuttlingen abzuarbeiten, die alle
konfliktbeladen sind und zu 99
Prozent korrekt erledigt werden.

Aber man solite fragen, warum
die Polizei nicht GroBe gezeigt
und sich einfach am nachsten

bei Waltraud Walter
entschuldigt hat. Die Gastrono-
min hatte es angeboten, die Ge-
schichte ware aus der Welt ge-
wesen. So blieb ihr nur der Weg |
vor Gericht, um mit Zivilcourage |
Lfﬁr ihr Recht zu kdmpfen. |
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